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Koncepcja tworzonego geoparku. Analiza wynikow badan.
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5. Propozycja stworzenia geoparku o randze lokalnej pod nazwa ,Krajna -
Polodowcowa Kraina Ozow” obejmujacego obszar LGD Stowarzyszenia ,,Nasza
Krajna”

Biorac pod wuwage specyfike form organizacyjnych geoparkow tworzonych
na $wiecie wydaje si¢ by¢ wskazane, azeby proponowany geopark o nazwie ,,Krajna -
Polodowcowa Kraina Ozow” miat pierwotnie zasigg lokalny 1 tworzony byl od poczatku
wg kryteriow okreslonych przez UNESCO (Operational Guideline... 2004) przynajmniej
w mozliwej do zrealizowania cze$ci. Utatwi to bowiem w dalszych dziataniach rozwdj
lokalnej formy geoparku do wyzszej rangi, jakim jest geopark krajowy. Doskonate pole
badawcze jakim jest obszar calego Krajenskiego Parku Krajobrazowego'® utworzony celem
nie tylko chronienia unikatowego Srodowiska przyrodniczego 1 polodowcowego krajobrazu
Pojezierza Krajenskiego (w tym m.in. ciaggdw rynien jeziornych, moren 1 wzgorz ozowych
itd.), ale takze pomagajacy propagowa¢ walory kulturowe Krajny na tym obszarze
predysponuje do tego, azeby tworzona koncepcja geoparku potencjalnie mogta obja¢ wszelkie
formy turystyki przyrodniczej tego obszaru (w tym przede wszystkim geoturystyki) oraz
aktywizowac¢ (w jeszcze wigkszym wymiarze, anizeli dotad dzigki staraniom pracownikow
Krajenskiego Parku Krajobrazowego) cele edukacyjne 1 dydaktyczne szczegolnie skierowane
do dzieci 1 mlodziezy szkolne;j.

Na dzien dzisiejszy ,,0ddolno$¢” inicjatywy projektu tworzonego geoparku jest efektem
wspolnych dziatan pomigdzy:

przedstawicielami §wiata nauki — pracownikami Instytutu Geografii Uniwersytetu Kazimierza
Wielkiego w Bydgoszczy,

organami ochrony przyrody — przedstawicielami Krajenskiego Parku Krajobrazowego
z siedziba w Wigcborku oraz pracownikami Nadle$nictwa Runowo Krajenskie,

oraz inicjatywa Lokalna Grupa Dzialania ,,Nasza Krajna”.

Warto, azeby przy tej okazji wykorzysta¢ w przedsigwzigciu uczestnictwo wiadz
samorzadowych poszczegdlnych gmin wchodzacych w granice projektowanego geoparku
(t}. gminy Wiecbork, Sepdlno Krajenskie 1 Sosno), jak 1 wladz powiatowych (tj. Starostwa
Powiatowego w Se¢polnie Krajenskim), a w dalszej fazie realizacji takze jednostki

gospodarcze 1 dziatania zainteresowanych mieszkancow poszczegdlnych gmin.

' Krajenski Park Krajobrazowy z siedziba w Wigcborku utworzony zostat w 1998 r. z inicjatywy spotecznosci
lokalnych zyjacych na tym obszarze.
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Podstawa tworzonego geoparku ma docelowo sta¢ si¢ przede wszystkim potencjal
geoturystyczny'' Krajefiskiego Parku Krajobrazowego wykazujacy georoznorodno$¢'?
w postaci obiektow geologicznych i geomorfologicznych badanego obszaru
ze szczegolnym zwroceniem uwagi na interesujace formy polodowcowej rzezby terenu,
do ktorej zaliczymy na tym obszarze: systemy rynien jeziornych, ozy, kemy, wysoczyzny
morenowe 1 drumliny, ktore dzigki koncepcji geoparku moglyby by¢ chronione. Wiele z tych
form zostato juz przebadanych 1 opisanych w literaturze naukowej wskazujac genezg ich
powstania zaprezentowana w pracach autorstwa A. Krupy (2005, 2006a, 2006b),
M. Pasiebskiego (1995, 1996), M. Pasierbskiego 1 A. Krupy (2000, 2004, 2009),
M. Pasierbskiego 1 W. Niewiarowskiego (1996, 1998). Wskazane publikacje staty sie
przyczynkiem do wyznaczenia czg$ci opisanych form geomorfologicznych (szczego6lnie form
0zOw) stanowiacych potencjalne geostanowiska projektowanego geoparku o randze lokalne;j
pod nazwa ,Krajna - Polodowcowa Kraina Oz6é6w”. Idealnym, z badawczego punktu
widzenia, duzym geostanowiskiem geoparku moglby sta¢ si¢ (pozostajacy poza obrebem
Krajenskiego Parku Krajobrazowego), ale pozostajacy w granicach administracyjnych
gminy So$no Obszar Chronionego Krajobrazu ,,0zéw Wielowickich”", ktory w mysl
art. 6 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody z 16 kwietnia 2004 r. (Dz.U. z 2009 r., Nr 151,
poz. 1220 z po6zn. zm.) takze stanowi formg ochrony przyrody, ktéra moze zostac

wykorzystana jako podstawa do realizowania koncepcji geoparku o randze lokalne;.

"' Zgodnie z definicja Ministerstwa Srodowiska potencjat geoturystyczny to: ogét cech o znaczeniu
turystycznym, jakie stwarzaja mozliwo$¢ przystosowania obiektu geologicznego do dziatalno$ci turystycznej
(http.//www.mos.gov.pl). Oznacza to zatem, ze pod pojeciem potencjatu geoturystycznego przede wszystkim
kryja sig¢ walory (zasoby) turystyczne, ktore rozumie sig¢ w tym przypadku jako zespdt elementow Srodowiska
przyrodniczego bedace przedmiotem zainteresowania turystow. Warto podkreslic, iz wszystkie walory
turystyczne (nie tylko przyrodnicze, ale takze kulturowe) stanowa wazne elementy sktadowe atrakcyjnos$ci
turystycznej danego obszaru, miejscowosci, gminy itd. (Kurek 2007).

12" Geordznorodno$é to naturalne zréznicowanie powierzchni Ziemi, obejmujace formy i systemy geologiczne,
geomorfologiczne, glebowe 1 wodd powierzchniowych, powstale w wyniku proceséw naturalnych
(endogenicznych i egzogenicznych), miejscami takze o réznym wptywie antropogenicznym.

> Na terenie Nadlesnictwa Runowo moca Rozporzadzenia nr 9/91 Wojewody Bydgoskiego z dnia
14 czerwca 1991 roku powotano Obszar Chronionego Krajobrazu ,,0zow Wielowickich” o ogdlnej powierzchni
815 ha. Caly obszar znajduje si¢ w granicach zasi¢ggu nadlesnictwa Runowo (z czego w stanie posiadania
nadle$nictwa znajduje si¢ 21,96 ha), obejmujac swym zasiggiem tereny w centralnej czgsci obrebu lesSnego
Sosno. Obszar Chronionego Krajobrazu charakteryzuje si¢ wystgpowaniem krajobrazu rzezby mtodoglacjalnej,
aw szczegolnosci unikatowymi formami pozytywnymi terenu zwanymi ozami (http://www.pila.lasy.gov.pl/
26.12.2011 r.).
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6. Atrakcyjnos¢ turystyczna gmin wchodzacych w sklad obszaru LGD Stowarzyszenie
“Nasza Krajna” na podstawie badan ankietowych, jako podstawa do koncepcji
tworzonego geoparku o nazwie “Krajna — Polodowcowa Kraina Ozow”

Wiadomym jest, ze mowiac o turystyce w szerokim tego stowa znaczeniu nalezy mie¢
na uwadze atuty badanego obszaru, co pozwala w dalszym etapie na przeprowadzenie analiz
zwiazanych z atrakcyjnos$cia turystyczna. Jak zauwaza J. Czerwinski (2007, s. 96) na oceng
atrakcyjno$ci obszaru w  sposOb  zasadniczy wplywaja réznorodno$¢  walorow
wypoczynkowych 1 krajoznawczych, a takze rdéznego rodzaju osobliwosci przyrodnicze
1 kulturowe, czysto$¢ srodowiska, liczba obiektow rekreacyjnych, itp. Co istotne o randze
waloréw, zdaniem autora, Swiadczy jakos$¢ atrybutéw Srodowiska znajdujacych uznanie
turystow, za$ o atrakcyjnosci decyduje szczegdlna ich cecha — przede wszystkim rzadkos¢
wystgpowania, czasami moda powodujaca wzmozone zainteresowanie obiektem.
W przypadku analizowanego obszaru badan trzech gmin (Wigcborka, S¢polna Krajenskiego
1 Sosna) wchodzacych w skfad LGD Stowarzyszenia ,,Nasza Krajna” cechami decydujacymi
o atrakcyjnosci bedzie przede wszystkim potencjal przyrodniczy (geoturystyczny)
Krajenskiego Parku Krajobrazowego wykazujacy geordznorodnos¢ w postaci obiektow
geologicznych 1 geomorfologicznych ze szczegdlnym zwrdoceniem uwagi na interesujace
formy polodowcowej rzezby terenu, do ktorej zaliczymy na tym obszarze: systemy rynien
jeziornych, ozy, kemy, wysoczyzny morenowe i drumliny.

Warto przy tej okazji podkresli¢, ze wspdlczesna turystyka zmienia swoje oblicze
1 wymaga coraz czgScie] przemyslanych dziatan na rzecz powstawania nowych rodzajow
1 form aktywnosci ludzkiej. Znamiennym niech beda stowa Krippendoffa przytoczone przez
M. Lamparska-Wieland (2004 za Prossnerem), ktory ,,okreslit turystbw mianem pozeraczy
krajobrazu. Krytyczny sens tych wypowiedzi jest jednoznaczny. Turystyka masowa traci
na autentyczno$ci. Dlatego wciaz poszukujemy nowych miejsc i nowych atrakeji'*’
(Lamparska-Wieland 2004, s. 137). W tej sytuacji, jedynym ze sposobéw poprawy takiego
stanu rzeczy wydaje si¢ by¢ koncepcja geoparku, jako stosunkowo mlodej formy

promocji przyrody nieozywionej i geoturystyki.

14 Do przyczyn poszukiwania nowych form i miejsc dla ruchu turystycznego mozna zaliczyé:

- ciagly wzrost liczby turystow,

- wzrastajaca zdolnos¢ penetracji,

- rosnaca liczbe osrodkéw turystycznych,

- przyjecie norm spotecznych, ktore sprzyjaja rozwojowi turystyki (Lamparska-Wieland 2004, s. 137).
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6.1. Ogolna charakterystyka badanej populacji.

Opracowanie wykonano na bazie wynikow badan ankietowych — przeprowadzonych
w dniach 27.02-31.03.2012 r., technika ankiety $rodowiskowej' (zatacznik nr 2), przez
pracownikow Instytutu Geografii Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy,
Krajenskiego Parku Krajobrazowego i LGD Stowarzyszenie ,Nasza Krajna”. Badaniu
poddano populacje liczaca tacznie 1992 respondentow. Okoto 1932 ankiet rozprowadzonych
zostatlo (w sposob posredni, tzw. metoda lancuszkowa) wsrdd grupy czlonkow rodzin
uczniow szkét podstawowych powiatu sepolenskiego, wytypowanych do badania (tab.3),
Druga grupe respondentow, ktora zostala poddana badaniu ankietowemu stanowili
cztonkowie lokalnych wladz samorzadowych'® VI kadencji (w latach 2010-2014) pehiacych
funkcje zaro6wno radnego gminy lub miasta, wojta, burmistrza oraz przedstawiciele urzgdow,
a takze softysi na obszarach wiejskich i reprezentanci samorzadow mieszkancéw w miastach.
W sumie grupa ankietowanych wiadz lokalnych liczyla ok. 60 osob z gmin Wigcbork,

Sepdlno Krajenskie 1 Sosno.

Po zebraniu materialu badawczego okazalo sig¢, ze do dyspozycji jest zaledwie 564
anonimowych ankiet, z czego po wstgpnej weryfikacji odrzucono, az 154 sztuki
(co stanowi odsetek rowny 27,3%). Wobec czego do dalszych analiz uwzgledniono taczna
liczbe zaledwie 410 ankiet (125 wypelionych przez mezczyzn i 285 przez kobiety)'’,

z czego 225 sztuk przypadlo na ankiety wypelione przez mieszkancow terendw wiejskich

'> Ankieta wykorzystana w badaniu miata charakter anonimowy i sktadata sie z 11 pytan gtéwnych (z czego pyt.
nr 10 i nr 11 byty pytaniami rozbudowanymi) oraz z metryczki (sktadajacej sig z 5 kategorii: pte¢, rok urodzenia,
miejsce zamieszkania, status zawodowy i wyksztalcenie) — zob. zatacznik nr 2. Wérdd pytan dominowaty
pytania zamknigte Iub poétotwarte. Jedno z kluczowych pytan, dotyczacych koncepcji geoparku miato postaé
mapy, na ktorej respondenci poproszeni zostali o wskazanie miejsc lub obszaréw najciekawszych 1 wartych
zobaczenia (a nie wszystkim znanych), o ktorych ankietowani wiedza lub mieli okazj¢ styszeé. W pytaniu
chodzito przede wszystkim o wskazanie obiektow geologicznych oraz geomorfologicznych badanego obszaru,
ze szczegblnym zwroceniem uwagi na takie obiekty, jak: odkrywki, zwirownie, gltazy narzutowe, jary, wawozy,
parowy, pagory (w tym ozy, kemy), zaglebienia terenu, bagna i torfowiska, zrodta, a takze miejsca atrakcyjne
widokowo, miejsca bytowania i sejmikow ptakoéw, stanowiska ciekawych roslin, itd.

'® Juz E. Szafranska (2003) w swojej pracy pt. ,,Percepcja przestrzeni regionu todzkiego w srodowisku whadz
samorzadowych” zwraca uwage na specyfike grupy samorzadowcéw poddawanych badaniom ankietowym.
Autorka podkresla, ze udzial tej grupy respondentow w badaniach wymaga oficjalnego wyrazenia zgody
respondentdow w badaniu zwazywszy na fakt, ,ze jako osoby publiczne zajmujace wysoka pozycje
w spolecznosciach, majace limitowany czas, sa czgsto niechgtnie do ujawniania faktow ze swojego prywatnego
zycia i niechgtne do ankietowania” (Szafranska 2003, s. 18).

'" Do badania uwzgledniono jedynie liczbe 410 ankiet, gdzie:

- w gminie Wigcbork 157 ankiet (101 przez kobiety, 56 ankiet przez mgzczyzn),
- gminie Sgpolno Krajenskie facznie 198 ankiet (145 kobiety, 53 mezczyzni),

— gmina So$no — 55 ankiet (39 kobiety, 16 mezezyzni).
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badanych gmin, za§ 185 sztuk przez osoby zamieszkujace miejskie czgsci gmin Wigcbork

1 Sgpolno Krajenskie.

Tab. 3. Wykaz szkét podstawowych (SP) zakwalifikowanych do badania ankietowego
nt. geoparku na terenie gmin wchodzacych w sktad LGD Stowarzyszenie ,,Nasza Krajna”.

Gmina Szkoly wytypowane do badania Liczba uczniéw objeta
badaniem
Szkofa Podstawowa w Zespole Szkét nr 1 w 204
Sepodlnie Krajenskim
Szkofa Podstawowa w Zespole Szkét nr 3 w 312
Sepdino Sepdlnie Krajenskim
Krajenskie Szkota Podstawowa w Zespole Szkét w Lutowie 78
Szkofa Podstawowa w Zespole Szkét w Watdowie 112
Szkofa Podstawowa w Zbozu 118
Szkofa Podstawowa w Wisniewie 100
Szkota Podstawowa w Jastrzebcu 70
Szkota Podstawowa w Wiecborku 400
Wiecbork | Szkota Podstawowa w Sypniewie 165
Szkota Podstawowa w Runowie Krajeriskim 76
Szkota Podstawowa w Zakrzewku 57
Sosno Szkofa Podstawowa w Sosnie _ 150
Szkofa Podstawowa w Wawelnie 90
RAZEM: 1932

Zrodlo: opracowanie K. Kacprowicz

Grono respondentéw charakteryzuje si¢ sporym zrdznicowaniem wiekowym — poczawszy
od 0s6b najmtodszych urodzonych w latach 90-tych XX wieku (najmtodszy rocznik 1991
reprezentowany przez 1 osobg — kobietg), a skonczywszy na wspolczesnych 60-latkach

(osoba najstarsza 1 m¢zczyzna urodzony w 1944 r.) — zob. tab. 4.

Sposrod wszystkich badanych najwigksza grupe 53,9 % (221 osob) stanowia osoby
urodzone w latach 70. XX w. Wsrod, ktorych dominuja osoby pracujace, bezrobotne lub
rolnicy. Rownie licznymi grupami okazuja si¢ by¢ osoby urodzone w latach 60. XX w.
(21% - 85 oso6b) oraz w latach 80. XX w. (14,4 % - 59 os6b), wsrdd ktorych obok osob
pracujacych pojawiaja si¢ takze osoby bezrobotne, rolnicy 1 nieliczne grupy emerytow
i1 rencistow (Tab. 4).

Analizujac z kolei strukture wyksztalcenia 1 statutu zawodowego respondentdéw catej
badanej populacji, okazuje sig¢, ze dominujacymi grupami respondentow we wszystkich
gminach sa osoby pracujace, rolnicy 1 osoby bezrobotne legitymujace si¢ glownie

wyksztatceniem $rednim, zawodowym lub wyzszym magisterskim (Ryc.10).
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Wydruk w poziomie z pliku o nazwie Ryc.10 Struktura statusu i wyksztalcenia respondentow

Ryc. 10 Struktura (w%) wyksztalcenia i ststusu zawodowego respondentow wedlug podziatu
na gminy wchodzace w sklad obszaru LGD Stowarzyszenia ,,Nasza Krajna” (zrodlo: opracowanie
M. Koztowska-Adamczak., P. Pieczara).
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Tab. 4. Pokoleniowo$¢ respondentéw badania wg dat urodzenia.

Pokolenie respondentéw Roczniki L(;cs:z%a Uwagi
Emeryci i rencisci oraz rolnicy osoba najstarsza
roczniki 10 os z badanej populacji -
lat 40. XX w. ’ rocznik 1944 r.
(1 mezczyzna)
Gloéwnie osoby pracujace, rolnicy, rzadko wolny zawdd, roczniki 30
e L - oy 0s.
przedsiebiorcy, nieliczna grupa emerytow i rencistow lat 50. XX w.
osoby pracujgce, osoby bezrobotne,
rolnicy, nieliczna grupa emerytéw i rencistow, roczniki
pojedyncze przypadki wolnych zawodow , lat 60. XX w 85 os.
przedsiebiorcéw, osob pracujagcych i studiujacych lub ’ ’
uczacych sie
gtéwnie osoby pracujace (pojedyncze przypadki oséb
jednoczesnie doksztatcajgcych sie), bezrobotni, roczniki 291 0s
rolnicy, pojedynczy przedsiebiorcy, wolne zawody oraz | lat 70. XX w. )
rencisci
gtéwnie osoby pracujace (pojedyncze przypadki oséb
jednoczesnie pracujacych i doksztatcajacych sie), roczniki 59 os
osoby bezrobotne, rolnicy, przedsiebiorcy i wolne lat 80. XX w. ’
zawody
Studenci, uczen i osoby pracujace roczniki 50s r;ag\cr;k;d?f yk;%?gg I)(
lat 90. XX w. ) ’

Zrédlo: opracowanie na podstawie badar ankietowych M. Kozlowska-Adamczak, P. Pieczara.

6.2. Atrakcyjnos$¢ turystyczna, jako czynnik pobudzajacy dzialalnos¢ gospodarcza gmin
— analiza wynikow badan ankietowych

W  wyniku przeprowadzonych badan ankietowych okazatlo sig, ze wsrod
najwazniejszych atutow'® gmin (Tab.5.) na pierwsze miejsce wysuwaja si¢ przede wszystkim
okoliczne jeziora oraz lasy, a takze dogodne potozenie jednostek w stosunku do duzych
aglomeracji miejskich w wojewddztwie kujawsko-pomorskim 1 ogdlnie pojgte walory
przyrodnicze. Warto doda¢, ze na wspomniane grupy atutow szczeg6lng uwage zwrocili
mieszkancy giownie terendw wiejskich gmin So$no 1 Wigcbork oraz czgsci miejskiej Sgpdlna
Krajenskiego, reprezentowanych przez trzy grupy zawodowe, to jest osoby pracujace,
rolnikow 1 osoby bezrobotne. Poszczegdlne wskazania na najwazniejsze mocne strony (atuty)
gminy koresponduja bezposrednio z opiniami ankietowanych dotyczacych tego czy ich

miejsca zamieszkania sg atrakcyjne turystycznie czy tez nie (Tab.6, ryc. 11)?.

'8 Respondenci mieli mozliwo$¢ wskazania na 3 najwazniejsze atuty gminy. Na podstawie zgromadzonych
wypowiedzi ankietowanych dokonano zestawienia wskazan (tab. 5), ktore obrazuje rozne konfiguracje waznosci
wymienianych atutow badanych gmin w poszczegbélnych wskazaniach.
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Tab. 5. Liczba wskazan (wg rangi waznos$ci) najwazniejszych atutoéw (mocnych stron) badanych gmin
wg opinii respondentow (stan na 2012 r.).

I miejsce Il miejsce Il miejsce
atuty
atuty badanych liczba badanych liczba atuty badanych liczba
gmin wskazan gmin wskazan gmin wskazan
jeziora 65 lasy 63 lasy 15
lasy 28 jeziora 42 jeziora 15
dogodne
dogodne potozenie czyste
potozenie gminy 28 gminy 15 Srodowisko 8
walory czyste
przyrodnicze 20 Srodowisko 9 krajobraz 7
krajenski park
krajobrazowy 15 turystyka 7 turystyka 6
krajenski park
krajobraz 17 krajobraz 6 krajobrazowy 5
czyste walory dogodne
Srodowisko 10 przyrodnicze 5 potozenie gminy 4
krajenski park walory
turystyka 8 krajobrazowy 3 przyrodnicze 1

Zrédlo: opracowanie na podstawie badar ankietowych M. Koztowska-Adamczak, P. Pieczara

Tab. 6. Atrakcyjnos¢ turystyczna badanych gmin wedtug opinii mieszkancow (synteza).

Argumenty przemawiajace za atrakcyjnoscia
turystyczna gmin

Argumenty przemawiajace przeciwko
atrakcyjnosci turystycznej gmin

- ciekawy krajobraz gmin, - brak promocji gmin,

atrakcyjnos$¢ morfologii terenu (w tym m.in.
teren Ozéw Wielowickich, tereny torfowisk,

brak dostatecznie rozwinietej bazy
turystycznej (zaplecze gastronomiczne i

bagien, dolin rzecznych i mis jeziornych), noclegowe),
- pofozenie badanych gmin na terenie zbyt mata liczba gospodarstw
krajenskiego parku krajobrazowego, agroturystycznych,

- mata degradacja terenu, -

- czyste powietrze, -

- cisza, spokdj, -

- duzo jezior, laséw,

- ciekawe zabytki,

- bogactwo fauny i flory,

- dobra lokalizacji obszaru z dala od duzych
miast,

- kuchnia regionalna,

- Sciezki rowerowe.

zta dostepnosé komunikacyjna,
brak atrakgji turystycznych i rozrywek,
zanieczyszczone jeziora i zaniedbane plaze

Zrédlo: opracowanie na podstawie badar ankietowych M. Kozlowska-Adamczak, P. Pieczara

Uzyskany pozytywny wynik z wszystkich przeprowadzonych ankiet (68,5% ogotu
respondentdOw uznajacych, ze gminy sa atrakcyjne turystycznie) pokazuje jakie znaczenie dla
przysztego rozwoju gmin maja przede wszystkim przyrodnicze 1 kulturowe walory (Tab. 5,

Tab. 6, ryc.11, zalacznik 3). Dlatego tez nie dziwi fakt, Zze szczeg6lnie mieszkancy gminy
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Wigcbork (73,1% ogotu respondentow) oraz Sepdlno Krajenskie (69,2%) wskazali na tak

wazne dla koncepcji tworzonego geoparku argumenty:

- dotyczace ciekawego krajobrazu,

- atrakcyjnej morfologii terenu (w tym m.in. teren Ozé6w Wielowickich, obszary torfowisk,
bagien, dolin rzecznych 1 mis jeziornych),

— oraz potozenia badanych gmin na terenie Krajenskiego Parku Krajobrazowego.
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_________ Granica gmin lezacych na obszarze LGD Stowarzyszenia “Nasza Krajna”
z siedzibg w Segpdlnie Krajeriskim

Warianty odpowiedzi respondentow

nie mam zdania

Ryec. 11. Atrakcyjno$¢ turystyczna gmin wchodzacych w sktad obszaru LGD Stowarzyszenie ,,Nasza
Krajna” z podzialem na jednostki administracyjne wg opinii respondentow (Zrodto: opracowanie
na podstawie badan ankietowych M. Koztowska-Adamczak, P. Pieczara).

Przeprowadzone do niniejszego opracowania badania ankietowe wskazaly jednoczesnie,

ze zdaniem respondentow szczegdlnie gmina Wigcbork 1 Sepdlno Krajenskie predysponuja
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do tego, azeby na bazie istniejacego geopotencjatu turystycznego (przede wszystkim systemu

rynien jeziornych, pagoérow kemowych 1 wysoczyzn morenowych — zalacznik 3) oraz

istniejacego juz potencjatu infrastrukturalnego (gldéwnie funkcjonujacej bazy noclegowej —
zalacznik 4a 1 4b, por. rozdz. 4.2.) mozna byloby dazy¢ do dalszego rozwoju turystyki

1 dziatalno$ci zwiazanej z obstuga ruchu turystycznego (np.: mata gastronomia, udzielaniem

noclegdw turystom, informacja turystyczna itd.). Warto podkreslic, ze nawet wsrod

mieszkancow wiejskiej gminy So$no zauwazono zainteresowanie wizja szeroko pojgtej
turystyki, jako dodatkowego 1 potencjalnego zrédla dochodu. W przypadku tej gminy
turystyka mialaby wreszcie realng szans¢ rozwina¢ si¢ na bazie jednego z najpigkniejszych

w Polsce Polnocnej kompleksu Ozow Wielowickich stanowiacych interesujaca (szczeg6lnie

dla pasjonatow geologii, geomorfologii 1 geoturystyki) form¢ polodowcowa rzezby terenu.

Wsrod zaproponowanych dodatkowo, przez badaczy niniejszego opracowania,
kryteriow dotyczacych czynnikbw mogacych sprzyjaé rozwojowi gospodarczemu gmin

w przysztosci badani respondenci mogli wybra¢ sposrod gamy 9 czynnikow maksymalnie

3 odpowiedzi wedlug wazno$ci wskazan (zob. ryc. 12). Przeprowadzone badania przez

pryzmat poszczegolnych gmin, w tym miejsca pochodzenia respondentow (miasto, wies) oraz

poziom wyksztalcenia ujawnity, ze najwigksze znaczenie dla ankietowanych w tej kwestii
miaty (wg kolejnosci):

- w gminie Wigcbork — duze walory przyrodnicze (18,5 % respondentow), wzrost liczby
matych 1 $rednich przedsigbiorstw handlowo-ustugowych (15,5% ) 1 naptyw kapitatu
zwiazany z nowymi pomystami i1 projektami na rozwo6j gminy (15,5%),

- w gminie Segpdlno Krajenskie rozwdj turystyki (18,8%), duze walory przyrodnicze
(17,9%) 1 wzrost liczby malych 1 S$rednich przedsigbiorstw handlowo-ustugowych
(15,4%),

- natomiast w gminie So$no wzrost liczby matych 1 $rednich przedsigbiorstw handlowo-
ushugowych (17,9%), rozwdj rolnictwa i przetworstwa plodow rolnych (17,9%) oraz
naplyw kapitatu zwigzany z nowymi pomystami i projektami na rozw6j gminy (13,1%).

Warto przy tej okazji doda¢, ze najwigksza grupa ankietowanych mieszkancow

we wszystkich gminach, dla ktorych wspomniane wyzej czynniki odgrywaja rolg

w rozwoju gospodarczym gminy sa osoby z wyksztalceniem zawodowym 1 $rednim,

pochodzace glownie z obszaréw wiejskich (gmina So$no oraz wiejska czg$¢ gminy

Wigcbork), a takze miejskiej czgsci Sepdlna Krajenskiego
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gmina miejsko-wiejska Sgpolno Krajenskie

inne
nowe wtadze samorzgdowe
naptyw kapitatu zwigzany z nowymi pomystami i projektami

rozwdj rolnictwa i przetworstwa

rozwdj agroturystyki

rozwoj turystyki

wzrost liczby matych i $rednich przedsiebiorstw handlowo-
ustugowych

nowe innowacyjne pomysty i projekty na rozwoj gminy

duze walory przyrodnicze gminy

% odpowiedzi

gmina miejsko-wiejska Wiecbork

inne

nowe wtadze samorzadowe

naptyw kapitatu zwigzany z nowymi pomystami i projektami

rozwdj rolnictwa i przetworstwa

rozwdj agroturystyki

rozwdj turystyki

wzrost liczby matych i $rednich przedsigbiorstw handlowo-
ustugowych

nowe innowacyjne pomysty i projekty na rozwdj gminy

duze walory przyrodnicze gminy

% odpowiedzi

gmina wiejska Sosno

inne

nowe wladze samorzgdowe

naptyw kapitatu zwigzany z nowymi pomystami i
projektami

rozwdj rolnictwa i przetwoérstwa

rozwdj agroturystyki

rozwdj turystyki

wzrost liczby matych i $rednich przedsigbiorstw handlowo-
ustugowych

nowe innowacyjne pomysty i projekty na rozwéj gminy

duze walory przyrodnicze gminy

15 20

0 5  %odpdiedzi

Ryec. 12 Czynniki sprzyjajace rozwojowi gospodarczemu gmin w przysztosci wchodzacych
w skfad obszaru LGD Stowarzyszenie ,,Nasza Krajna” wg opinii respondentow (Zrodio:
opracowanie na podstawie badan ankietowych M. Koztowska-Adamczak, P. Pieczara).
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Pocieszajacym jest fakt, ze az 75,4% wszystkich respondentow wymieniajac czynniki

sprzyjajace rozwojowi lokalnemu gmin (ryc. 12) wyrazilo aprobatg¢ na to, azeby turystyka

faktycznie mogta sta¢ si¢ dodatkowym zrodiem dochodu w poszczegdlnych gminach

(z czego 35,4% uznalo, ze ,,zdecydowanie tak”, a 40% odpowiedziato ,tak”) — ryc. 13.

Najbardziej pozytywne opinie w tej kwestii pojawiaty si¢ wsréd mieszkancow Se¢polna

Krajenskiego 1 Wigcborka, przede wszystkim wsréd osob z wyksztatceniem $rednim

1 zawodowym.

mzdecydowanie tak

mzdecydowanie nie

tak

trudno powiedzie

raczej nie
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Granica gmin lezacych na obszarze LGD Stowarzyszenia “Nasza Krajna”
z siedzibg w Sgpolnie Krajenskim

Warianty odpowiedzi respondentéw

Ryec. 13. Struktura (w %) odpowiedzi udzielonych w ankiecie przez respondentow dotyczaca turystyki
i dziatalno$ci zwigzanych z obstuga ruchu turystycznego, jako dodatkowych zrodet dochodu
w analizowanych gminach (Zrodlo: opracowanie wiasne na podstawie badan ankietowych —

M. Koztowska-Adamczak, P. Pieczara).
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Uwidoczniona w ten sposob struktura odpowiedzi nie wydaje si¢ by¢ wielkim zaskoczeniem
— glownie ze wzgledu na s$wiadomos¢ mieszkancoOw wystgpowania na obszarze
wspomnianych dwoch gmin (Wigcborka 1 S¢pdlna Krajenskiego) zarowno ciekawych
walorow turystycznych, jak 1 pewnego poziomu istniejacej juz infrastruktury turystycznej
(zob. zalacznik nr 3, zalacznik nr 4a 1 4b, por. rozdz. 4.2). Dzieje si¢ tak prawdopodobnie
dlatego, ze Ow mieszkancy legitymuja si¢ najwigkszym przekonaniem, ze gospodarka
turystyczna ma ogromne znaczenie dla wspdlczesnego rozwoju gmin, gdyz oddzialuje
bezposrednio na srodowisko przyrodnicze, spoleczne i kulturowe. Turystyka bowiem, jak
podkresla A. Niezgoda (2004), w rzeczywistosci zasila lokalny budzet, przyczynia sig
do powstawania nowych miejsc pracy oraz w dalszych etapach wplywa na rozwdj
gospodarczy 1 kulturowy .

Jedynie 7% wszystkich sceptycznych mieszkancoéw stwierdzito, ze turystyka oraz
dziatalno$ci zwiazane z obstuga ruchu turystycznego (np. mata gastronomia, udzielanie
turystom noclegdéw, informacja turystyczna itd.) ,,nie moga” lub ,,zdecydowanie nie moga”

by¢ zrodtem dodatkowego dochodu gmin 1 budzetow rodzinnych (ryc. 13).

7. Ocena zasadnos$ci koncepcji tworzonego geoparku ,,Krajna — Polodowcowa Kraina
0z6w” widziana przez pryzmat wynikéw badan terenowych

Powotujac si¢ na zapisy ,,Planu ochrony Krajenskiego Parku Krajobrazowego”
z 2008 r., priorytetem z punktu widzenia odpowiedzialnosci za obszary chronione jest
rozwijanie turystyki przyjaznej srodowisku. Przy czym nie chodzi tu o tworzenie kolejnych
zakazow, lecz o znalezienie takiej formy funkcjonowania turystyki w regionach
przyrodniczo cennych, ktéora pozwolilaby jej stanowié¢ faktyczny stymulator lokalnego
rozwoju. Dlatego tez jedna z rodzacych si¢ wspodlczesnie szans rozwojowych dla badanego
obszaru jest koncepcja tworzonego geoparku ,Krajna — Polodowcowa Kraina Ozow”.
Glownym celem przedsigwzigcia, czyli podstawa tworzonego geoparku sa przede wszystkim
przyrodnicze walory (zasoby) turystyczne (geoturystyczne) Krajenskiego Parku
Krajobrazowego wykazujace rdéznorodno$¢ w  postaci obiektow  geologicznych
1 geomorfologicznych, zwracajac szczegdlna uwageg na interesujace formy polodowcowe;
rzezby terenu, do ktorej zaliczymy na obszarze planowanego geoparku: systemy rynien
jeziornych, doliny rzek, ozy, kemy, wysoczyzny morenowe i drumliny, glazy narzutowe,

odkrywki, naturalne punkty widokowe, itd.
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7.1. Wyznaczenie najciekawszych geostanowisk stanowiacych podstawe do rozwoju
geoturystyki — wyniki inwentaryzacji terenowej

Przy koncepcji tworzonego geoparku koniecznym okazalo si¢ przeprowadzenie
inwentaryzacji przyrodniczo-urbanistycznej, majacej na celu przede wszystkim wytypowanie
geostanowisk'® bedacych podstawa do okreslenia rodzajéow i form turystyki mogacych
rozwing¢ si¢ na obszarze przyrodniczo cennym, do ktorego nalezy Krajenski Park
Krajobrazowy. Dla badaczy punktem wyjscia rozwazan przy projektowanym geoparku
stala si¢ mozliwoS¢ uprawiania szeroko pojetej turystyki przyrodniczej (zwanej
turystyka ekologiczng lub zielong turystyka), w tym geoturystyki, ktorej glownym celem
wyjazdow wg W. Kurka (2007) jest poznawanie okre§lonych obiektow (stanowisk
geologicznych), ich zespolow oraz procesow geologicznych, a takze przezywanie w kontakcie
Z nimi wrazen estetycznych.

Na podstawie dostgpnych opracowan naukowych (dotyczacych Pojezierza
Krajenskiego), wynikow badan ankietowych oraz przeprowadzonej inwentaryzacji terenowej,
na obszarze 3 gmin wchodzacych w sktad LGD Stowarzyszenie ,,Nasza Krajna” (Wigcbork,
Sepdlno Krajenskie 1 So$no), wytypowano i1 pogrupowano (w zalezno$ci od typow)
geostanowiska. Stanowia one podstawe do rozwoju geoturystyki na badanym obszarze.
Wyniki badan zaprezentowano w formie kartograficzne;j:

- na mapie inwentaryzacji obiektow dziedzictwa geologicznego 1 kulturowego (wybrane
obiekty architektoniczne) na obszarze LGD Stowarzyszenia ,Nasza Krajna”
(zalacznik nr 3),

- na mapie proponowanego geoparku obrazujacej obiekty geologiczne 1 kulturowe
(wybrane obiekty architektoniczne) wraz z propozycja lokalizacji geocentrow’

tworzonego geoparku (Ryc. 14 — mapa tworzonego geoparku).

' Geostanowiska sa to obiekty dziedzictwa geologicznego, bardzo istotne z punktu widzenia nauki, edukacji,
a takze turystyki. W zalaczniku nr 5 znajduje si¢ dokumentacja fotograficzna z terenu autorstwa
G. Witczak i M. Lebka z Krajenskiego Parku Krajobrazowego oraz A. Krupy z Instytutu Geografii UKW
w Bydgoszczy.

% Geocentra stanowia obiekty i miejscowosci, w ktorych realizowane sa funkcje edukacyjne, promocyjne,

naukowe, jak 1 turystyczne (geoturystyczne), shuzace lokalnej spotecznosci, a przede wszystkim turystom
zainteresowanym zwiedzaniem i poznawaniem obiektow przyrody nieozywione;.
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Zinwentaryzowane w terenie geostanowiska podzielono na 3 podstawowe grupy (tab. 7,
zob. zalacznik nr 5):
1) obiekty geologiczne 1 geomorfologiczne uporzadkowane w 6 podtypow
2) obiekty kulturowe — architektoniczne (wyr6zniono 5 podtypoéw), ktorych
lokalizacja lub sposéb budowy (np. rodzaj budulca, z ktérego sa stworzone)
sa $cisle zwiazane z potencjalem geoturystycznym badanego obszaru,

3) pozostate obiekty.

Tab. 7 Klasyfikacja wyroznionych na podstawie badan inwentaryzacji terenowej najcickawszych
geostanowisk, stanowiacych podstawg do uprawiania geoturystyki w projektowanym geoparku
,,Krajna — Polodowcowa Kraina Ozoéw”

Grupy geostanowisk Typy geostanowisk

ozy

kemy

drumliny
obiekty geologiczno-geomorfologiczne

pagéry i wzgdrza morenowe

gtazy narzutowe

odkrywki geologiczne

patace i dwory

. L. . . zabytkowe koscioty
obiekty kulturowe (gtéwnie architektoniczne)

miyny

budynki kamienne

inne obiekty punkty widokowe

Zrédlo: opracowanie na podstawie badan terenowych - A. Krupa.

Grupa I — obiekty geologiczne i geomorfologiczne
1. Ozy
Na badanym obszarze wystepuje, az 30 z 50 watdow ozow, ktorych obecno$¢ zostata do tej
pory potwierdzona badaniami naukowymi (Pasierbski 2003, Krupa 2010). Tak duza liczba
form ozowych na stosunkowo niewielkim obszarze jest zjawiskiem niespotykanym
co najmniej w skali Polski. Ozy sa bowiem zwykle dos$¢ rzadkie 1 wystgpuja w duzym
rozproszeniu na obszarze Nizu Europejskiego w jego czeg$ci zajmowanej przez kolejne
ladolody plejstocenskie. Nagromadzenie 0zOw wraz ze wspotwystepujacymi na tym obszarze
formami drumlindéw czy kemow, moze dowodzi¢ specyficznych warunkéw, w jakich rozwijat

si¢ 1 zanikat ladolod na tym obszarze.
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Fot.1. Oz zakrzewski. (autor: A. Krupa).

2. Kemy

Formy kemoéw wg aktualnych badan nie sa tak licznie reprezentowane jak sadzono
pierwotnie w przesztosci (Murawski 1973), jednakze wystgpuja w bardzo interesujacych
grupach. Zlokalizowane sa glownie w okolicy wsi Zakrzewek i w Zakrzewskiej Osadzie
na zachod od Wigcborka a takze w rynnie Jeziora Lutowskiego i Jeziora S¢polenskiego.
Pojedyncze formy sa niejako ,nasadzone” na grzbiet ozu Wielowicz — Wielowiczek
(Oz Galona). Sa to formy najczesciej o  charakterze limnoglacjalnym
(czyli jeziornolodowcowym) w odroznieniu do 0zéw — typowych form fluwioglacjalnych

(czyli pochodzenia rzecznolodowcowego).

e £ ,
Fot. 2. Rozkopany kem w Zakrzewskiej Osadzie (autor: A. Krupa)

3. Drumliny
Formy drumlindéw badz nawet megadrumlindw spotykane sa dos$¢ czgsto na Pojezierzu
Krajenskim. Do niniejszego opracowania wybrano te, ktore w wyniku oceny okreslono jako
najbardziej atrakcyjne krajobrazowo z punktu widzenia naukowego 1 dydaktycznego.

Tzw. megadrumliny stanowia osobne, izolowane wzgorza, powstale dzigki erozji (zwanej
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fachowo egzaracja) i akumulacji lodowcowej. Pigknym przykladem jest tu forma wzgorz,
na ktorych polozona jest wie§ Wysoka Krajenska. Interesujace pole niewielkich, ale
wydhuizonych drumlinéw znajduje si¢ takze w okolicy Radonska. Liczne, pojedyncze formy
drumlinowe, jak i pola niewielkich form spotykane sa roéwniez w rdéznych czgsciach

Pojezierza Krajenskiego.

Fot.3. Drumlin w Dalkowie (autor: A. Krupa).

4. Pagory i wzgorza morenowe
Moreny czolowe decyduja o charakterze uksztaltowania powierzchni terenu w wielu
miejscach badanego obszaru. Poczawszy od moren Jeziora Juchacz, przez formy potozone
nad rynna Lubczy, w okolicy jeziora Jelen, koto Radonska, poprzez moreny, na ktoérych
usytuowany jest Wiecbork, az po okolice miejscowosci Jastrzebiec, Mtynki i Pgperzyn.
Sa to zwykle formy masywéw morenowych o skomplikowanej rzezbie powierzchni, bardzo

silnie urozmaiconej przez liczne zaglebienia.

Fot. 4. Krajobraz morenowy okolicy miejscowosci Jastrzebiec (autor: A. Krupa).

65



5. Glazy narzutowe
Jest ich niewiele na badanym obszarze, w tym tylko jeden objety forma ochrona przyrody -
stanowiacy pomnik przyrody. Jest to glaz, do potlowy tkwiacy w ziemi, polozony przy drodze
z Roscimina do Zabartowa, na trasie migdzy Mrocza a Wigcborkiem. Pozostale glazy
narzutowe sa duzo mniejsze od wspomnianego i dlatego zwykle z uwagi na rozmiar
sa przenoszone przez czlowieka 1 wykorzystywane w zyciu gospodarskim (np. do ozdoby
ogréodkdéw na prywatnych posesjach lub traktowane jako materiat budulcowy). Przyktadem
sa pickne glazy narzutowe usytuowane na terenie prywatnym, na obszarze Cieslikowych Gor,
a takze glazy lezace kolo kosciota w Sypniewie. Warto dodaé, ze wszystkie glazy zostaty
przetransportowane przez ladoléd ze Skandynawii a ich warto$¢ naukowa polega na tym,

ze cze$¢ z nich to tzw. eratyki przewodnie®'.

Fot.5. Glaz narzutowy w Zabartowie (autor: A. Krupa)

6. Odkrywki geologiczne
Sa stosunkowo liczne na badanym obszarze i reprezentuja najczgsciej budowe geologiczna
0zo6w, kemoéw i moren czolowych, rzadziej drumlindéw. Na podstawie przeprowadzonej
inwentaryzacji terenowej, wytypowano ta cze¢$¢ odkrywek, ktéra jest najtatwiej dostgpna
i dlatego proponuje si¢ potraktowac je jako geostanowiska, stanowiace podstawe koncepcji

tworzonego geoparku (zatacznik nr 3, ryc. 5). Wykazuja one bowiem nieocenione wartosci

*! Eratyki przewodnie sa to skaly o doktadnie zlokalizowanej, okre§lonej dhugoscia i szeroko$cia geograficzna,
jedynej znanej wspodtczesnie wychodni, na podstawie ktorej mozna jednoznacznie i bez zadnych watpliwosci
okresli¢ zrodto pochodzenia narzutniaka. Jej identyfikacja na drodze makroskopowej nie moze stwarzac
wigkszych trudnosci (M. Gorska, 2007).

66



edukacyjne 1 naukowe, bez ktorych trudno bytoby cokolwiek powiedzie¢ o genezie badanych

form rzezby terenu i procesach geologicznych je ksztattujacych.

Fot. 6. Odstonigcie budowy geologicznej ozu stryjewskiego w Zgnitce (autor: A. Krupa).

Grupa II — obiekty kulturowe (gléwnie architektoniczne)

1. Palacei dwory
Na badanym terenie wystepuje stosunkowo duzo tego typu budowli, zwykle powstalych
w XIX i na poczatku XX wieku, cho¢ zdarzaja si¢ starsze budowle. Jako element kulturowy
geoparku sa istotne. Pokazuja, jak miejscowa gospodarka, zwlaszcza rolna, rozwijala sig
od wiekow w oparciu o lokalne warunki glebowe, za ktorymi stoja oczywiscie warunki
geologiczne. Niewiele jednak z tych obiektow posiada dobrze zachowane cechy stylowe,
przez co ich wartos¢ jako zabytkow jest niewielka. Jednakze znajduja si¢ tu obiekty dobrze
zachowane 1 zadbane, jak chociazby palac w Sypniewie (gmina Wigcbork). Ciekawym
przyktadem jest palac w Komierowie (gmina S¢polno Krajenskie), ktory jest potaczeniem
waloréw geomorfologicznych i geologicznych z dziatalnoscia gospodarcza czlowieka. Zostat
on zbudowany na grzbiecie ozu komierowskiego, co jest unikatowym przyktadem w skali
Polski.. Warto to uwypukli¢, poniewaz ten fakt jest istotny dla uprawiania geoturystyki,

a zupetnie jest nie znany dla szerokiego grona o0sob.
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Fot. 7. Ruiny patacu w Runowie Krajenskim (autor: A. Krupa).
2. Koscioly
W tej grupie znajduje si¢ kilka najbardziej interesujacych architektonicznie budowli
sakralnych. Przykladem kosciota o budowie szachulcowej jest kosciot pw. §w. Katarzyny
w Sypniewie, posadowiony na kamiennej podmurdéwce z lokalnego materialu morenowego.
Kosciotem o szachulcowej budowie jest rowniez pigkny kosciol pw. sw. Jakuba Apostota
we Wielowiczu. Jednym z najciekawszych obiektéw jest kosciol Wniebowzigcia NMP
i Swietych Apostoléw Szymona i Judy Tadeusza w Wigcborku. Najstarszy jest kosciot

pw. $w. Mateusza w Watdowie.

Fot.8. Kosciot p.w. §w. Katarzyny w Sypniewie (autor: A. Krupa).

3. . Milyny

Budowle tego rodzaju wystepuja nad ciekami, ktore sa stosunkowo nieliczne
na badanym obszarze. Do takich ciekéw nalezy Orla, na ktorej posadowiony zostat mtyn

w Runowie, szczatkowo dzisiaj zachowany. Obiekty tego typu sa jednakze bardzo istotne,
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ukazujac zjawisko przeksztalcania dolin rzecznych przez cztowieka dla celow gospodarczych.

Niestety wspotczesnie sa one nieliczne, mimo to zachowaty si¢ m.in. w Niechorzu i ponizej

Olszewki, tzw. Waldowski Mlyn na rzece Segpolence

Fot. 9. Budynek dawnego mtyna w Runowie Krajenskim (autor: A. Krupa).

4. Budynki kamienne.

Sa ewenementem w regionie i wyrdzniaja si¢ surowa architektura poniewaz zbudowano
je z ociosanych glazow pochodzacych w materialu morenowego. Naleza do nich np., dlugi
budynek w Wawelnie (gmina So$no), zabudowania gospodarcze i gorzelnia dawnego majatku
przy patacu w tej samej miejscowosci. Do tej samej grupy naleza zabudowania gospodarcze
w Tuszkowie (gmina Sos$no), cho¢ te sa w stanie daleko posunigtego zniszczenia.
Wyjatkowym obiektem wydaje si¢ by¢ bardzo dobrze utrzymana wielka kamienna stodofa
w Zgniltce (gmina Wigcbork), zbudowana w 1870 roku.

Fot.10. Kamienna stodota w Zgnilce (autor: A. Krupa).
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5. Inne obiekty
W tej kategorii umieszczono punkty widokowe. Sa one skupione glownie wokot Wigcborka.
Dla przysztego geoturysty wedrujacego pieszo, rowerem, badZz samochodem
sa one atrakcyjne 1 tatwo dostgpne. Naleza do nich m.in. Osiedle Stoneczne w Wigcborku
z widokiem na miasto i wzgdrza morenowe, czy tez morena nad Jeziorem Smitowskim,

z widokiem na gigboka rynne¢ 1 strome zbocza tej formy.

Fot. 11. Punkt widokowy nad Jeziorem Smitowskim (autor: A. Krupa).

7.2. Koncepcja projektowanego geoparku o nazwie ,,Krajna — Polodowcowa Kraina
Oz6w” wg opinii mieszkancow badanych gmin

Na podstawie przeprowadzonych, w niniejszym opracowaniu, badan ankietowych
wiedza mieszkancOw na temat tworzonego geoparku okazala si¢ by¢ dos$¢ niska.
Po przeprowadzeniu ankiety wyszlo na jaw, ze wigksza czg$¢ respondentéw (w Wigcborku
56,7%, Sosnie 58,2%, S¢poOlnie Krajenskim 65,7%) jeszcze nie styszala o projektowanym
geoparku. Najbardziej dziwi fakt, iz informacje o projekcie ukazaty si¢ z duzym
wyprzedzeniem jeszcze przed badaniem terenowym. Koncepcja geoparku propagowana byta,
zarbwno w lokalnej prasie, jak 1 na roéznych spotkaniach z pracownikami
LGD Stowarzyszenia ,Nasza Krajna”. Informacje mozna bylo rowniez odnalezé
na stronach internetowych badanych gmin, Krajenskiego Parku Krajobrazowego oraz
LGD Stowarzyszenia ,,Nasza Krajna”. Rodzi si¢ zatem pytanie o czym $wiadczy tak niski
poziom wiedzy respondentoéw? Zdaniem badaczy niestety o braku zainteresowania losami
wlasnej gminy zar6wno wsrod przecigtnych mieszkancow, ale takze co nalezy stwierdzi¢

z ogromnym smutkiem, ws$réd przedstawicieli lokalnego samorzadu terytorialnego
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analizowanych gmin. Dowodem na to niech bgdzie wielko$s¢ zwrotu oddanych przez
samorzadowcow ankiet rowny lacznemu odsetkowi 0,7%!!!

Pocieszajacym w tym wszystkim jest jednak fakt, ze mimo stosunkowo niewielkie;j
wiedzy mieszkancOow nt. projektowanego geoparku 1 wielu nieuzasadnionych obaw
zwigzanych z ewentualnymi ograniczeniami 1 obostrzeniami prawnymi, zdecydowanie
wigksza czeS¢ respondentow (65,1%) uwaza, ze koncepcja geoparku moze mimo
wszystko stanowi¢ szans¢ rozwoju gospodarczego analizowanych gmin w przyszlosci
(ryc. 15). Sposrod gmin najwigksza aprobate dla projektu wyrazili mieszkancy terenow
wiejskich gmin Wigcbork (lacznie, az 70,6% respondentéw wskazato na odpowiedz ,tak”
1 ,,zdecydowanie tak”) 1 Sos$no (65,4%). Byly to gléwnie osoby z wyksztalceniem
zawodowym 1 $rednim. Z kolei1 w gminie S¢polno Krajenskie odnotowano odsetek rowny
62,7% pozytywnych odpowiedzi (gldwnie osoby z miejskiej czgéci gminy, z wyksztalceniem
zawodowym 1 §rednim). Warto podkresli¢, ze wsrod osob wiele jest takich, ktore pozytywnie
ustosunkowaty si¢ do koncepcji tworzonego geoparku 1 widzi szans¢ nie tylko na rozwdj
gminy, ale przede wszystkim dostrzega mozliwo$¢ rozpoczgcia wlasnej dzialalnosci
gospodarczej dajacej nowe miejsca pracy (lacznie na ,tak” odpowiedziato 39,3%
respondentdw, z czego najwigcej zainteresowanych odnotowano w gminie Wigcbork — 71,2%
oraz w gminie Sos$no — 61,1%) — ryc.16. Sposréd wszystkich osoéb, ktore wyrazity
zainteresowanie rozpoczgciem wlasnej dzialalnosci gospodarczej (w sumie 161
mieszkancéw), okazaty si¢ by¢ w wigkszosci osoby zamieszkujace obszary wiejskie
badanych gmin (co daje liczbg 99 respondentow i stanowi odsetek rowny 61,5 %).

W wyniku analiz okazalo sig, ze sposrod wszystkich 161 zainteresowanych
respondentow rozpoczeciem dziatalnosci (gldwnie osoby pracujace, bezrobotne i rolnicy
z gminy Wigcbork 1 Sgpolno Krajenskie), najchgtniej w ramach projektu zajgliby si¢ handlem
(18,0%), mata gastronomia (17,4%) oraz agroturystyka (14,3%). Warto podkreslic,
ze zainteresowaniem cieszyly si¢ takze dzialalno$ci zwiazane ze sprzedaza specjalow
lokalnych (np. wypiekéw, nalewek, miodéw itd. pochodzacych z wlasnej produkcji -
stworzonych wg tradycyjnych rodzinnych receptur) oraz organizacja imprez turystycznych,
edukacyjnych dla dzieci 1 mlodziezy (Tab. 8). Bardzo ciekawymi propozycjami
zasugerowanymi przez samych ankietowanych okazaly si¢ by¢ takze: stanowisko
przewodnika turystycznego 1 promotora kultury regionu.

Jedynie odsetek 26,8% wszystkich ankietowanych (z czego 13,4% przypada
na odpowiedz ,,nie” 1 13,4% na odpowiedz ,trudno powiedzie¢”), ktorzy wczesniej wbrew

pozorom uznali, ze koncepcja geoparku moze stac si¢ szansa na rozw0j gospodarczy gminy,
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ostatecznie deklaruje zdecydowana niech¢¢ do wzigcia czynnego udzialu w projekcie 1 nie
jest zainteresowana rozpoczeciem dziatalnosci gospodarczej na wlasny rachunek lub waha si¢
1 na dzien dzisiejszy nie jest zdecydowana na podjecie nowego wyzwania. Moze dziwi¢ tylko
fakt, ze wsrdd osob nie zainteresowanych rozpoczgciem dziatalnosci znalazlo si¢ grono oséb

bezrobotnych, z wyksztalceniem $rednim lub zawodowym.

Tab. 8 Struktura respondentéw (wg statutu zawodowego) zainteresowana rozpoczeciem dziatalnoSci
gospodarczej w ramach projektowanego geoparku — synteza.

Liczba oso6b

Rodzaj dziatalnosci (odsetek w %)

Status zawodowy

Gtoéwnie osoby pracujgce, bezrobotne i
0 rolnicy, pojedyncze przyktady wolnego
el 2 ) zawodu, przedsiebiorcy oraz osoby
pracujacej i uczacej sie

Gtoéwnie osoby pracujgce, bezrobotne i
Mata gastronomia 28 (17,4%) rolnicy, pojedyncze przyktady emeryta,
studenta wolnego zawodu

Sprzedaz specjatéw lokalnych (np.
wypiekow, nalewek, miodow itd.
Pochodzacych z wiasnej produkgiji
stworzonych wg tradycyjnych rodzinnych
receptur)

Gtoéwnie osoby pracujace, bezrobotne i
18 (11,2%) rolnicy, pojedyncze przykfady emeryta i
wolnego zawodu

Gtoéwnie osoby pracujgce, pojedyncze
przyktady osoby bezrobotnej, rencisty,
rolnika, wolnego zawodu, ucznia i
przedsiebiorcy

Obstuga turystéw np. udzielanie noclegéw 16 (9,9%)

Gtoéwnie osoby pracujace i bezrobotne,
18 (11,2%) pojedyncze przyktady osoby pracujace i
’ studiujacej, emeryta, rolnika oraz
wolnego zawodu

Organizacja imprez edukacyjnych dla
dzieci i mtodziezy lub organizacjg imprez
turystycznych

Gtoéwnie osoby pracujace, bezrobotne i
o
R e E ) rolnicy, pojedyncze przyktady wolnego
zawodu, przedsiebiorcy i emeryta

Rekodzietem artystycznym promujgcym

gmine (haft, frywolitki, malarstwo, rzezba, 13 (8,1%) .G*OW.”'e ospby pracujace, bezrobotne
L i rolnicy, pojedynczy przyktad wolnego
fotografia itd.)
zawodu
. Gtoéwnie osoby pracujace, bezrobotne,
o
Informacg turystyczng 12 (7,4%) pojedyncze przyktady osoby pracujacej
i studiujacej oraz wolnego zawodu
Inne 4 (2,5%) Osoby pracujgce — przewodnik

turystyczny, promotor kultury regionu,
ochrona oraz rolnik — praca w geoparku

Zrédlo: opracowanie na podstawie badar ankietowych M. Kozlowska-Adamczak, P. Pieczara
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Wydruk w poziomie z pliku o nazwie Ryc. 15i 16_geopark jako szansa rozwoju

Ryc. 15 Projekt geoparku o nazwie "Krajna - Polodowcowa Kraina Ozéw", jako szansa rozwoju
gospodarczego gmin wchodzacych w sklad obszaru LGD Stowarzyszenia '"Nasza Krajna"
wg opinii respondentow.

Ryec. 16 Struktura (w %) obrazujaca poziom zainteresowania respondentow pod katem checi
rozpoczecia dziatalno$ci gospodarczej w ramach projektowanego geoparku o nazwie
"Krajna - Polodowcowa Kraina Ozow".
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Kontynuacja analizy watku dotyczacego koncepcji tworzonego geoparku stanowiacego
potencjalng mozliwo$¢ rozwoju gospodarczego badanych gmin ujawnia, ze zaledwie dla
69 mieszkancow (co stanowi 16,8% ogoéhu) proponowana idea nie moze staé si¢ szansa
rozwoju opisywanych jednostek w przysziosci (ryc. 15). Najwigksze watpliwosci
co do zasadnosci powstania nowego geoparku wyrazali mieszkancy gminy Sgpdlno
Krajenskie zamieszkujacy czg$¢ miejska gminy (49 osob co daje 24,7%). Warto dodac,
ze osoby wyrazajace dezaprobate dla potencjatu gospodarczego geoparku mialy jednocze$nie
ustosunkowa¢ si¢ do pytania dotyczacego co nalezy zrobi¢ w takim razie, azeby
alternatywnie rozbudzi¢ rozwo6j gospodarczy zamieszkiwanych przez nich gmin (zatacznik
nr 2, tab. 9) Wséréd odpowiedzi na zadane pytanie najcze$ciej pojawilty si¢ propozycje:

dotyczace tworzenia nowych zaktadow pracy czy polepszenia stanu drog dojazdowych.

Tab. 9. Czynniki sprzyjajace rozwojowi gospodarczemu gminy w przyszioSci oraz czynniki
sprzyjajace alternatywnemu rozbudzeniu rozwoju gospodarczego badanych gmin w przyszlosci —
synteza

Czynniki sprzyjajace rozwojowi Czynniki sprzyjajace alternatywnemu
gospodarczemu badanych gmin rozbudzeniu rozwoju gospodarczego
w przysztosci — propozycje badaczy, do badanych gmin w przysztosci — propozycje
ktérych mieli ustosunkowa¢ sie ankietowani ankietowanych
- duze walory przyrodnicze gminy, - tworzenie nowych zaktaddw pracy,
- wzrost liczby matych i srednich - polepszenie stanu drog dojazdowych do gmin,
przedsiebiorstw handlowo — ustugowych | - zapewnienie tadu przestrzennego gminy,
- naplyw kapitatu zwigzany z nowymi - przyciggna¢ nowych inwestoréw do gminy,
pomystami i projektami na rozwdj gminy, | - zdobywaé fundusze unijne na nowe projekty,
- rozwdj turystyki, - rozbudowa¢ infrastrukture turystyczng (w tym
- rozwdj agroturystyki, budowac¢ nowe osrodki wczasowe, pola
- nowe innowacyjne pomysty i projekty na biwakowe, $ciezki rowerowe itp.),
rozwdj gminy (np. koncepcja geoparku), |- promowanie gminy,
- nowe wiadze samorzadowe, - inwestycje w odnawialne zrddta energii,
- rozwdj rolnictwa i przetworstwa ptodéw | - umiejetnie wykorzystaé walory jezior,
rolnych. - wymieni¢ wtadze samorzgdowe.

Zrédlo: opracowanie na podstawie badar ankietowych M. Kozlowska-Adamczak, P. Pieczara

Idac dalej mozemy sprobowaé zestawi¢ ze soba dwie grupy czynnikOw: te sprzyjajace
rozbudzeniu rozwojowi gospodarczemu gminy w przyszlo$ci (zaproponowanymi przez
ankietowanych), a grupa czynnikOw sprzyjajacych rozwojowi gospodarczemu gminy
(zaproponowanych przez badaczy) — zob. tab. 9. Z poczynionej analizy wyraznie mozna
wywnioskowac, ze ogromne znaczenie dla mieszkancow poszczegdlnych gmin (Wigcbork,
Sepdlno Krajenskie 1 So$no) maja:

- szeroko pojete walory przyrodnicze gmin,
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- umiejetno$¢ przyciggania nowych inwestorow 1 kapitalu (m.in. funduszy unijnych)
do realizacji innowacyjnych pomystow 1 projektow (np. jak koncepcja projektowanego
geoparku),

- r10zw0j turystyki (w tym rozbudowa infrastruktury turystycznej),

- atakze pozytywna postawa wiadz samorzadowych.

Te poglady w duzym stopniu pokrywaja si¢ z ogolna opinia wszystkich respondentow,

co do czynnikow ograniczajacych (hamujacych) rozwoj gospodarczy badanych gmin®.

Do najczgsciej] wymienianych problemoéw stojacych na przeszkodzie swobodnego rozwoju

gospodarczego gminy (w tym turystyki) zaliczy¢ nalezy przede wszystkim (tab. 10):

- niestety aktualne wtadze samorzadowe 1 wysoki poziom bezrobocia w gminach,

- brak funduszy i zly stan drég.

Tab. 10 Liczba wskazan (wg rangi wazno$ci) najwazniejszych ograniczen rozwoju gospodarczego
badanych gmin zdaniem respondentéw (stan na 2012 r.) — synteza.

I miejsce Il miejsce Il miejsce
ograniczenia ograniczenia ograniczenia
rozwoju gmin w liczba rozwoju gmin liczba rozwoju gmin liczba
przysztosci wskazan | w przysziosci | wskazan | w przysziosci wskazan
wladze wladze
samorzgdowe 59 bezrobocie 30 samorzgdowe 10
brak funduszy w
bezrobocie 51 gminie 20 bezrobocie 9
brak funduszy w wladze
gminie 43 samorzgdowe 19 zty stan drog 6
emigracja
miodych
zty stan drog 11 zty stan drog 9 zagranice 4
brak rozwoju brak rozwoju brak rozwoju
turystyki 7 turystyki 5 turystyki 4
emigracja
krajenski park miodych krajenski park
krajobrazowy 4 zagranice 2 krajobrazowy 3
emigracja mtodych krajenski park brak funduszy w
zagranice 4 krajobrazowy 1 gminie 1

Zrédlo: opracowanie na podstawie badar ankietowych M. Kozlowska-Adamczak, P. Pieczara

22 Respondenci mieli mozliwo$é wskazania na 3 najwazniejsze ograniczenia rozwoju gospodarczego swoich
gmin. Na podstawie zgromadzonych wypowiedzi ankietowanych dokonano zestawienia wskazan (tab. 10), ktore
obrazuje rozne konfiguracje waznos$ci wymienianych stabych stron (ograniczen rozwojowych) badanych gmin
w poszczegdlnych wskazaniach.
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W zwiazku z powyzszym nalezy mie¢ na uwadze zaro6wno czynniki sprzyjajace rozwojowi
gospodarczemu badanych gmin (tab. 9), jak 1 ograniczajace (hamujace) rozwdj (tab. 10),
co de facto stanowi mocne (atuty) i stabe strony analizowanych jednostek administracyjnych..
To oznacza, ze nalezy dazy¢ do rozwiazywania problemow (zagrozen rozwojowych) 1 stara¢
si¢ by¢ bardziej otwartym na nowe pomysly i projekty, ktore w przyszlo$ci maja szanse
rozbudzi¢ spoteczno-gospodarcze srodowisko badanych gmin (Wigcbork, S¢pdlno Krajenskie
1 So$no) — zob. zalacznik nr 6.

Dlatego tez wydaje sig, ze jedna z rodzacych si¢ wspotczesnie szans rozwojowych dla
obszaru LGD Stowarzyszenie ,,Nasza Krajna” jest koncepcja tworzonego geoparku o nazwie
,Krajna — Polodowcowa Kraina Ozo6w”. Warto podkresli¢, ze zgodnie z definicja UNESCO z
1997 r., geopark to obszar dziedzictwa geologicznego, na ktorym prowadzi sig¢ polityke
zrOwnowazonego rozwoju ekonomicznego. Najwazniejszym, w tym wszystkim, wydaje sie
by¢ fakt, iz taki geopark stwarza mozliwosci zatrudnienia (w tym samozatrudnienia)
dla mieszkancow i osiagania rzeczywistych korzysci ekonomicznych poprzez odpowiedni
rozwoj geotutystyki zarowno z punktu widzenia samorzadow lokalnych, jak

i pojedynczych mieszkancow gmin objetych projektem.

8. Propozycja wytypowania wlasciwych centrow projektowanego geoparku
o nazwie ,,Krajna — Polodowcowa Kraina Ozow”
Istotnym elementem realizacji catego projektu jest wytypowanie potencjalnych centrow
(tzw. geocentrow) projektowanego geoparku i1 wskazanie na miejscowosci oraz konkretne
obiekty uzyteczno$ci publicznej predysponujace do koordynowania i/lub pehienia roli
centréw skupiajacych przede wszystkim funkcje poznawczo-edukacyjne (dydaktyczne czy
naukowe), turystyczne (w tym geoturystyczne), a takze funkcje ekonomiczne® zwiazane
szczegblnie z obstuga turystyki. Na podstawie pogtebionych analiz niniejszego opracowania,
w tym wzigcia pod uwage m.in.:
- wynikdw przeprowadzonych badan terenowych (inwentaryzacji przyrodniczo-
urbanistycznej 1 badan ankietowych) — zob. zalacznik nr 3, zalacznik 4a 1 4b,

por. rozdz. 5 i rozdz. 6,

 Zdaniem J. Czerwinskiego (2007, s. 58) ,.ekonomiczna rola turystyki wyraza si¢ w jej szczegdlnym wplywie
na rozwoj gospodarczo-spoteczny obszaréw przyjmujacych turystow (tzw. obszarow recepcji turystycznej) przez
rozwoj lokalnego rynku ustug noclegowych, zywieniowych, transportowych, handlowych, rozrywkowych,
kulturalnych i in., przyczyniajac si¢ posrednio i bezposrednio do wzrostu dochodow budzetowych miejscowosci
i dochodow gospodarstw domowych, zwlaszcza za$ przyczynia si¢ do tworzenia miejsc pracy”.
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- informacji ptynacych z syntetycznego zestawiania analizy SWOT (zatacznik nr 6),

- a przede wszystkim uwzglednienia wytycznych dotyczacych udostgpniania potencjatu
geoturystycznego Krajenskiego Parku Krajobrazowego zapisanych w dokumencie planu
ochrony parku na lata 2009 — 2028 (,, Plan ochrony...” 2008)

postuluje sig, azeby na obszarze projektowanego geoparku ,,Krajna — Polodowcowa Kraina

0Ozo6w” wytypowac¢ dwa potencjalne miejsca. Zdaniem badaczy do utworzenia takich centrow

geoparku (tzw. geocentrow) predysponuja miasta Wigcbork 1 Sepdlno Krajenskie

(zob. ryc. 14 — mapa proponowanego geoparku). Argumentami przemawiajacymi za takim

wyborem sa:

- Wigcbork 1 Sepolno Krajenskie stanowia siedziby atrakcyjnych pod wzgledem
georoznorodnosci gmin potozonych w granicach administracyjnych Krajenskiego Parku
Krajobrazowego, ktory bgdac forma ochrony przyrody stanowi idealna podstawe (tlo)
do dziatan prowadzonych w ramach tworzonego geoparku,

- oba osrodki miejskie wykazuja si¢ optymalnym potozeniem i stosunkowo dobra
dostgpnoscia do istotnych obiektow przyrodniczych (zaro6wno przyrody ozywionej, jak
1 nieozywionej), ktore w znacznej liczbie sa latwo dostgpne, dotyczy to zwlaszcza
wystepowania watdow ozdéw 1 pagorow kemowych, ktére stanowia o wyjatkowosci tej
czgsci Pojezierza Krajenskiego (zob. ryc. 14 — mapa proponowanego geoparku);
jednoczesnie stanowia wytyczng do uprawiania turystyki przyrodniczej (w tym
geoturystyki) lub innych rodzajow 1 form turystyki nie ingerujacych w s$rodowisko
geograficzne (np. ekoturystyki, agroturystyki czy krajoznawstwa);

- wspomniane miejscowosci sa stosunkowo dobrze kojarzone przez powigkszajaca si¢
z roku na rok rzeszg turystow (szczegOlnie z terenu wojewodztwa
kujawsko-pomorskiego m.in. Bydgoszczy 1 Torunia) oraz dysponuja najwigksza
1 najpelniej rozwinigta  infrastruktura turystyczna  powiatu  sgpolenskiego
(por. rozdz. 4.2 oraz zob. zalacznik nr 4a 14b),

- w obu miastach istnieja konkretne obiekty uzytecznoSci publicznej predysponujace
do koordynowania i/lub pehienia roli regionalnych biur centrow geoturystycznych
skupiajacych przede wszystkim funkcje poznawczo-edukacyjne (dydaktyczne czy
naukowe), turystyczne i promocyjne; chodzi zaré6wno o siedzibe Krajenskiego Parku
Krajobrazowego w Wiecborku oraz lokalizacj¢ biura LGD Stowarzyszenia ,Nasza
Krajna” z siedziba w Se¢polnie Krajenskim; proponowane regionalne biura geoparku

miatyby mozliwos¢ przyktadowo:

77



a)

b)

koordynowania i organizowania we wspolpracy z przedstawicielami szkot
wszystkich szczebli nauczania np. zaj¢¢ edukacyjno-dydaktycznych dla
dzieci 1 mlodziezy szkolnej w ramach tzw. ,zielonych szkét” i ,,biatych
szkot”,

we wspOtpracy z przedstawicielami $wiata nauki organizowania wystaw
przyrodniczych, w tym geologicznych,

organizowania konkurséw turystycznych (geoturystycznych), plastycznych,
fotograficznych  itd.,  ktérych  tematem  przewodnim  bylaby

geo- 1 bior6znorodno$¢ zamieszkiwanych gmin.

Ponadto wspomniane regionalne biura geoturystyczne bylyby odpowiedzialne za:

a)

b)

stworzenie 1 prowadzenie strony internetowej geoparku prezentujacej
informacje z terenu trzech badanych gmin (Wigcborka, Se¢polna
Krajenskiego 1 So$na),

koordynacje wytyczenia 1 oznakowania tablicami informacyjnymi $Sciezek
dydaktycznych geoparku, uwzgledniajacych przede wszystkim wskazane w
niniejszym opracowaniu najciekawsze geostanowiska (zob. ryc. 14 — mapa
proponowanego geoparku),

pozyskanie funduszy w ramach programéw strukturalnych Unii
Europejskiej, a takze zgromadzenie $rodkow od samorzadow lokalnych
1 regionalnych oraz miejscowych przedsigbiorcow na zorganizowanie
1 wyposazenie mini-laboratoriow do wykonywania podstawowych analiz
sedymentologiczno—gleboznawczych, ktore moga 2z powodzeniem

wykonywa¢ uczniowie w ramach specjalnych zajec.

Warto przy tej okazji podkresli¢, Zze oba proponowane do wyznaczenia geocentrOw miasta

(Wigcbork 1 Sepolno Krajenskie) sa polozone wzgledem siebie w bliskim sasiedztwie

(w odleglosci nieco ponad 12 km). Stad w kolejnych etapach realizowania zatozen koncepcji

geoparku moze warto zastanowi¢ si¢ nad pewnym rozdzieleniem lub nawet specjalizacja

proponowanych do peinienia przez te osrodki funkcji. Na dzien dzisiejszy jest to jednak

problem, ktory nalezatoby podda¢ rozwazaniom w przysziosci, juz przy okazji rzeczywistej

realizacji projektu.
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Podsumowanie

Dzieki ,,oddolnosci™* powstatej koncepcji tworzonego geoparku o nazwie ,,Krajna —
Polodowcowa Kraina Ozow” najciekawsze obiekty i formy terenowe moga zostaé
udostepnione dla edukacji i dydaktyki oraz dla nie ingerujacych w Srodowisko form
turystyki (np. turystyki przyrodniczej’’, w tym przede wszystkim geoturystyki*® oraz
ekoturystyki’’, turystyki krajoznawczej®® i agroturystyki’®). Cala koncepcja ma takze
pomoc zaktywizowaé lokalna spoleczno$¢ m.in. poprzez dziatania tworcze 1 gospodarcze.
Geopark to bowiem nie tylko nastawienie na pokazywanie waloro6w przyrodniczych (przede
wszystkim geologicznych 1 geomorfologicznych), ale rowniez prezentacja kultury 1 wskazanie
na atrakcyjno$¢ regionu oraz mozliwosci zarobkowania mieszkancOw na szeroko pojetej
turystyce np. poprzez (zob. Tab. 8):

- organizacj¢ imprez geoturystycznych, edukacyjnych 1 ekologicznych dla dzieci

1 mlodziezy szkolnej,

** Przypomnijmy, ze na dzien dzisiejszy ,,oddolno$é” inicjatywy projektu tworzonego geoparku jest efektem

wspolnych dziatan pomigdzy:

- przedstawicielami $wiata nauki — pracownikami Instytutu Geografii Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego
w Bydgoszczy,

- organami ochrony przyrody — przedstawicielami Krajenskiego Parku Krajobrazowego z siedziba
w Wigcborku oraz pracownikami Nadlesnictwa Runowo Krajenskie,

— oraz Lokalng Grupa Dzialania Stowarzyszenia ,,Nasza Krajna”.

* Turystyka przyrodnicza (ekologiczna, zielona turystyka) — rozumiana jest, jako wszystkie podréze, ktérych
glownym motywem jest pozwanie, obserwowanie i podziwianie przyrody. Przedmiotem zainteresowania
uczestnikéw turystyki przyrodniczej sa poszczegoélne gatunki roslin, zwierzat, siedliska roslinne, obszary
interesujace ze wzgledu na zachowane walory krajobrazowe, obszary wodne, a takze formy geologiczne
(naziemne i podziemne) — W. Kurek (2007).

% Przypomnijmy po raz kolejny, ze glownym celem wyjazdoéw geoturystycznych wg W. Kurka (2007) jest
poznawanie okreSlonych obiektéw (stanowisk geologicznych), ich zespotdéw oraz procesow geologicznych,
a takze przezywanie w kontakcie z nimi wrazen estetycznych.

7 Ekoturystyke definiuje sie jako odpowiedzialne pod wzgledem ekologicznym podréze na obszary stosunkowo
mato przeksztalcone przez czlowicka w celu podziwiania przyrody oraz wszystkich towarzyszacych jej
elementéw kultury (dawnych i obecnych). Zdaniem Ceballos-Lescurain’a (za W. Kurkiem 2007) podréze
te lansuja ochrong przyrody, maja jednoczesnie na nia niewielki negatywny wplyw i przyczyniaja sig
do aktywizacji spoteczno-eckonomicznej miejscowych spotecznosci.

% Podstawa rozwoju turystyki krajoznawczej sq walory przyrodnicze i kulturowe. W formie tej dominuje motyw
poznawczy, ktory polaczony jest z celami sdukacyjnymi i rekreacyjnymi. Jej przejawami moga by¢
przyktadowo: zwiedzanie roznego rodzaju muzedéw, obiektow zabytkowych, a takze wedrowki
po okreslonych szlakach turystycznych (np. gorskich, wodnych czy tematycznych) — Kurek (2007).

¥ Agroturystyka w Polsce jest popularna od ok. 20 lat. Stanowi ona ,,pomost taczacy miasto ze wsia, umozliwia
blizsze kontakty ze spolecznoScia wiejska, pomaga poznawaé (gosciom — turystom) i kultywowaé
(gospodarzom) ludowe tradycje i wiejski tryb zycia, a dla gospodarstw jest dodatkowym zrédlem dochodu
z wynajmu kwater, zywienia turystow oraz sprzedazy produktow rolnych” (J. Czerwinski 2007, s. 71).
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- rozwoj punktow informacji geoturystycznej,
- sprzedaz specjalow lokalnych — wypiekow, nalewek, mioddéw itd. pochodzacych
z wlasnej produkcji stworzonych wg tradycyjnych rodzinnych receptur,

- sprzedaz rekodzieta artystycznego promujacego gminy,

rozwo0j gospodarstw agroturystycznych i matej gastronomii, itd.

Zatem do najwazniejszych argumentow przemawiajacych za stworzeniem (w pierwszej

fazie dzialan) geoparku o zasi¢ggu lokalnym o nazwie ,Krajna — Polodowcowa Kraina

Oz6w” naleza (zob. zatacznik nr 3 iryc. 14, Tab. 51 Tab. 6):

- szczegOlne nagromadzenie na niewielkiej powierzchni stanowisk 1 obiektow
geologicznych 1 geomorfologicznych ilustrujacych specyfike Pojezierza Krajenskiego,

- istnienie dziedzictwa kulturowego i1 bogactwa przyrody ozywionej, majacego wyrazny
zwiazek z geologicznym wyksztatceniem obszaru objetego projektem geoparku.

Nalezy przy tej okazji podkreslic, ze realizacja projektu geoparku nie moze
zakonczy¢ si¢ tylko na etapie prac koncepcyjno — projektowych, ktorych poklosiem jest
niniejsze opracowanie! W najblizszym czasie nalezaloby dotozy¢ wszelkich staran, azeby
idea geoparku urzeczywistnita si¢ 1 zostala zmaterializowana w postaci konkretnych dziatan
1 poczynionych inwestycji. Koniecznie nalezy przy tej okazji skfoni¢ do czynnego udziatu
w przedsigwzigciu:

- lokalne wiladze samorzadowe poszczegdlnych gmin wchodzacych w granice
projektowanego geoparku (tj. gminy Wigcbork, S¢polno Krajenskie 1 Sosno),

- jak 1 wladze powiatowe (tj. Starostwa Powiatowego w S¢polnie Krajenskim).

W dalszej fazie realizacji nalezaloby wykorzysta¢ ekonomiczny potencjal lokalnych

przedsi¢biorcow, a przede wszystkim (uwypuklony w wyniku przeprowadzonych badan

ankietowych) potencjal spoleczny tkwiacy w stosunkowo mlodym i chetnym

do podjecia nowych wyzwan spoleczenstwie — mieszkancach majacych na dzien

dzisiejszy po 30- i 40-kilka lat (zob. tab. 4, tab. 8).
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Fot. 4. Krajobraz morenowy okolicy miejscowosci Jastrzebiec.

Fot.5. Glaz narzutowy w Zabartowie.

Fot. 6. Odstonigcie budowy geologicznej ozu stryjewskiego w Zgnilce.

Fot. 7. Ruiny patacu w Runowie Krajenskim.

Fot.8. Kosciot p.w. §w. Katarzyny w Sypniewie.

Fot. 9. Budynek dawnego mtyna w Runowie Krajenskim.
Fot.10. Kamienna stodota w Zgnilce.

Fot. 11. Punkt widokowy nad Jeziorem Smitowskim.

84



SPIS RYCIN

Ryc. 1 Schemat procedury starania si¢ Geoparku Krajowego o wsparcie UNESCO oraz cztonkostwo
w Swiatowe] Sieci Geoparkoéw Krajowych (Narodowych) wg Z. Alexandrowicza 1 K. Miskiewicz
Ryc. 2 Mapa powiatu sgpolenskiego.

Ryec. 3 Plan gminy miejko-wiejskiej Wigcbork.

Ryc. 4 Lokalizacja Krajenskiego Parku Krajobrazowego z siedziba w Wigcborku na tle polozenia
pozostatych 7 parkow krajobrazowych wojewodztwa kujawsko-pomorskiego.

Ryec. 5 Plan gminy miejsko-wiejskiej Sgpolno Krajenskie.
Ryc. 6 Plan gminy wiejskiej So$no.
Ryc. 7 Obszar historycznej Krajny wg podziatu P. Szafrana.

Ryc. 8 Schemat obrazujacy elementy sktadowe pojecia atrakcyjnoSci turystycznej majacej wpltyw
na ksztattowanie si¢ specyfiki ruchu turystycznego danego obszaru.

Ryc. 9 Wspotczesne zagospodarowanie turystyczne miasta Wigcborka.

Ryc. 10 Struktura (w%) wyksztalcenia i ststusu zawodowego respondentow wedlug podziatu
na gminy wchodzace w sktad obszaru LGD Stowarzyszenia "Nasza Krajna".

Rye. 11 Atrakcyjno$é turystyczna gmin wchodzacych w sktad obszaru LGD Stowarzyszenie "Nasza
Krajna" z podzialem na jednostki administracyjne wg opinii respondentow.

Rye. 12 Czynniki sprzyjajace rozwojowi gospodarczemu gmin w przysztosci wchodzacych w sktad
obszaru LGD Stowarzyszenie "Nasza Krajna" wg opinii respondentow.

Ryec. 13 Struktura (w %) odpowiedzi udzielonych w ankiecie przez respondentéw dotyczaca turystyki
i dziatalno$ci zwigzanych z obstuga ruchu turystycznego, jako dodatkowych zrodet dochodu
w analizowanych gminach.

Ryc. 14 Geopark "Krajna - Polodowcowa Kraina Ozow" - obiekty geologiczne i kulturowe (wybrane
obiekty architektoniczne) oraz proponowane geocentra na obszarze LGD Stowarzyszenia "Nasza
Krajna" — mapa projektowanego geoparku.

Ryc. 15 Projekt geoparku o nazwie "Krajna - Polodowcowa Kraina Ozo6w", jako szansa rozwoju
gospodarczego gmin wchodzacych w sklad obszaru LGD Stowarzyszenia '"Nasza Krajna"
wg opinii respondentow.

Ryc. 16 Struktura (w %) obrazujaca poziom zainteresowania respondentéw pod katem checi

rozpoczecia  dziatalnosci  gospodarczej w ramach projektowanego geoparku o nazwie
"Krajna - Polodowcowa Kraina Ozow".

85



SPIS TABEL

Tab. 1 Harmonogram przewidywanych etapéw realizacji koncepcji geoparku o nazwie
"Krajna - Polodowcowa Kraina ozOow" stanowiacej trzon "Strategii rozwoju turystyki" gmin
wchodzacych w sktad LGD "Nasza Krajna" z siedziba w S¢polnie Krajenskim (wersja syntetyczna).

Tab. 2 Gminy wchodzace w sktad obszaru LGD Stowarzyszenia "Nasza Krajna".

Tab. 3 Wykaz szkét podstawowych (SP) zakwalifikowanych do badania ankietowego
nt. geoparku na terenie gmin wchodzacych w sktad LGD Stowarzyszenie "Nasza Krajna".

Tab. 4 Pokoleniowos$¢ respondentow badania wg dat urodzenia.

Tab. 5 Liczba wskazan (wg rangi waznosci) najwazniejszych atutow (mocnych stron) badanych gmin
wg opinii respondentow (stan na 2012 r.).

Tab. 6 Atrakcyjnos¢ turystyczna badanych gmin wedlug opinii mieszkancow (synteza).

Tab. 7 Klasyfikacja wyroznionych na podstawie badan inwentaryzacji terenowej najcickawszych
geostanowisk, stanowiacych podstawg do uprawiania geoturystyki w projektowanym geoparku
"Krajna - Polodowcowa Kraina Ozow".

Tab. 8 Struktura respondentéw (wg statutu zawodowego) zainteresowana rozpoczeciem dziatalnoSci
gospodarczej w ramach projektowanego geoparku - synteza.

Tab. 9 Czynniki sprzyjajace rozwojowi gospodarczemu gminy w przysztosci oraz czynniki
sprzyjajace alternatywnemu rozbudzeniu rozwoju gospodarczego badanych gmin w przyszlosci -
synteza.

Tab. 10 Liczba wskazan (wg rangi wazno$ci) najwazniejszych ograniczen rozwoju gospodarczego
badanych gmin zdaniem respondentéw (stan na 2012 r.) - synteza.
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SPIS ZALACZNIKOW

Zalacznik nr 1 — Wstepnie wytypowane do badania terenowego geostanowiska.

Zalacznik nr 2 — Ankieta (anonimowa).

Zalacznik nr 3 — Mapa inwentaryzacyjna obiektow dziedzictwa geologicznego i1 kulturowego
(wybrane obiekty architektoniczne) na obszarze LDG Stowarzyszenia ,,Nasza Krajna”.

Zalacznik nr 4a — karta inwentaryzacyjna obiektow noclegowych w gminie Wigcbork
(stan na miesiagc maj/czerwiec 2012 roku).

Zalacznik nr 4b — karta inwentaryzacyjna obiektow noclegowych w gminie S¢polno Krajenskie (stan
na miesiagc maj/czerwiec 2012 roku).

Zalacznik nr 5 — fotografie wybranych obiektéw z obszaru badan (ptyta CD).

Zalacznik nr 6 — Uproszczone 1 schematyczne ujegcie analizy “SWOT dla obszaru
LGD Stowarzyszenia “Nasza Krajna” do projektowanego geoparku o nazwie “Krajna — Polodowcowa
Kraina Ozow”.

Wiejskich
Europejski Fundusz Rolny na lata 2007-2013

na rzecz Rozwoju Obszaréw Wieiskich LGD Nasza KRAJNA
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